
’Αρχίμ. Β α σ ι λ ε ί ο υ , ΕΙαοδιχόν (στοιχεία λειτουργικής βιώσεως 
τοϋ μυστηρίου της ένότητος μέσα στην ’Ορθόδοξη Εκκλησία), "Αγ. 
"Ορος 1974.

Ό συγγραφεύς του μετά χεΐρας πονήματος καί Καθηγούμενος τής 
έν *Αγίω "Ορει 'Ιερας Μονής Σταυρονικήτα, ’Αρχιμανδρίτης Βασί­
λειος Γοντικάκης, είναι γνωστός εύρύτατα έν Έλλάδι καί εις τό εξω­
τερικόν ως μία των πλέον φωτεινών μορφών του συγχρόνου άγιορει- 
τικοΰ μοναχισμού. Παρά ταΰτα, ή άγαθή φήμη του άνδρός τούτου ού- 
δεμίαν μέχρι τουδε είχε σχέσιν μέ συγγραφικήν δρασιν. Μετά τάς έν



’Αθήναις καί έν Παρισίοις λαμπράς σπουδάς έγκατεβίωσεν εις την Σκή­
την του 'Αγ. Προδρόμου τής 'Ιερας Μονής Ίβήρων, ένθα υπό την πνευ­
ματικήν καθοδήγησήν του Γέροντός του Μονάχου Παϊσίου, έπεδόθη 
εις την κατά Θεόν ήσυχίαν. Καί Οά παρέμενεν άσφαλώς άκόμη κρυπτό­
μενος υπό την σκιάν του Γέροντος Παϊσίου, εάν άνάγκη επιτακτική 
άνασυγκροτήσεως τής προς καιρόν χειμασθείσης 'Ιερας Μονής Σταυρο­
νικήτα δεν έπέβαλεν εις τήν Εκκλησίαν δπως τοποθετήση τούτον 'Η ­
γούμενον τής έν λόγω Μονής, άπό ιδιορρύθμου εις κοινόβιον μετατρα- 
πείσης. Δεν συνεπληροίθη άκόμη πενταετία άπό τής άλλαγής ταύτης 
καί ήδη ή Μονή Σταυρονικήτα έχει καταλάβει προ πολλοΰ εις τάς ψυ- 
χάς των εύλαβών επισκεπτών του ’Όρους θέσιν νοσταλγικοΰ προσκυνή­
ματος. Ό  γόνιμος διάλογος καί ή κατανυκτική λατρεία είναι τά χαρα- 
κτηριστικώτερα γνωρίσματα τής πνευματικής ταύτης εστίας. Ό  Γέ­
ρων Παϊσιος όμως, οστις έξακολουθεΐ νά είναι ό Πνευματικός τόσον 
τοϋ 'Ηγουμένου δσον καί ολοκλήρου τής εκλεκτής αδελφότητος, δεν 
άκούει εύχαρίστως δσα περί αύτών λέγονται καί γράφονται κατά και­
ρούς άγαθά, διότι φοβείται τον έπαινον του κόσμου. Θεμελιώδες άξίωμα 
τής πνευματικής ζωής θεο^ρεϊ τό δτι «ό μοναχός κρύπτει έαυτόν καί μό­
νον ή χάρις τοϋ Θεοϋ τον προδίδει». Κατ’ έπανάληψιν ήκούσθη διαμαρ- 
τυρόμενος προς έπαινοΰντας τό έν Σταυρονικήτα έργον: « ’Αφήσατε τούς 
ανθρώπους νά άγωνισθοΰν τόν άγώνά των. Δεν τούς κάμνετε καλόν 
έπαινοϋντες. Είναι ωσάν νά έπισημαίνετε εις τόν έχθρόν τόν στόχον, 
προς τόν όποιον πρέπει νά στρέψη τά πυρά του. Τό ’Όρος άλλωστε είναι 
πάντοτε άνεξάντλητον είς τιμίους άγωνιστάς του πνευματικού στίβου, 
άσχέτως έάν τούς γνωρίζει ή οχι ό κόσμος. Δεν εϊναι δίκαιον νά έπαινή- 
ται μία μόνον εστία. Τοΰτο καταντά βλασφημία διά τό 'Άγιον νΟρος».

’Απαραίτητον ήτο νά έκτεθοΰν εΐσαγωγικώς πάντα τά άνωτέρω 
διά νά κατανοήση κανείς τό πνευματικόν κλίμα, έντός τοϋ οποίου έκυο- 
φορήθη τό πρώτον τοΰτο βιβλίον τοϋ Καθηγουμένου τής Μονής Σταυρο­
νικήτα.

Πρόθεσις του συγγραφέως δεν είναι νά παρουσιάση προσωπικήν 
συμβολήν είς τόν σύγχρονον θεολογικόν διάλογον καί τόν έκδοτικόν 
οργασμόν τών ήμερών μας. Δέν έχει νά έκθέση ΐδικάς του άποψεις προς 
εύρυτέραν θεολογικήν συζήτησιν. Θήραμα τής άναζητήσεως καί νοσταλ­
γίας του δέν υπήρξε τό έπί μέρους, τό κλασματικόν, αλλα τό καθολου, 
δηλ. τό καθολικόν, τό όποιον είναι καί τό μόνον ορθόδοξον. Παραφρά- 
ζων τόν μέγαν αγιορείτην θεολόγον τοϋ ιδ’ αιώνος Γρηγόριον τόν ΙΙα- 
λαμάν, παρατηρεί έπιγραμματικώς: «Σέ κάθε λόγο υπάρχει άντιλο- 
γος. Σέ κάθε άποψη υπάρχει μιά άλλη. ’Αλλά ποιος άντίλογος μπορεί



νά σταθεί μπροστά στή ζωή πού ξεπερνά τον άνθρωπο;» (σ. 24). Εις τήν 
ζωήν λοιπόν επιθυμεί νά μυήση τδν άναγνώστην ό 'Ηγούμενος Βασί­
λειος. *Η ζωή όμως δεν είναι ποτέ άκεραία, όταν δεν έχει άποκαταστα- 
θή ό άνθρωπος λατρευτικώς προς τον δοτήρα τής ζωής. Μόνον με «κε- 
καθαρμένας αισθήσεις» ίκανοϋται δ άνθρωπος νά λάβη πείραν των πρα­
γματικών διαστάσεων του θαύματος τής δημιουργίας καί τής λυτρώ- 
σεως. Διά τον λόγον αύτόν τδ βιβλίον τοϋτο υμνεί, δεν περιγράφει* 
συγκροτεί, δεν άναλύει.

νΗδη αύτδς ό τίτλος Είβοδιχόν, ό όποιος τόσον αριστοτεχνικώς 
έπελέγη άπδ τήν γλώσσαν τής λατρευτικής πράξεως—όπως άλλωστε 
και οί περισσότεροι τίτλοι τών έπί μέρους παραγράφων—επισημαίνει 
τον δοξολογικόν χαρακτήρα του έργου. Έάν έγραφεν ό Άρχιμ. Βασί­
λειος ώς έρευνητής του σπουδαστηρίου, ασφαλώς θά επέγραφε τδ βι- 
βλίον του ((Εισαγωγή». Επειδή όμως εχει έντονον τδ αίσθημα οτι και 
συγγράφων ιερουργεί, δεν ήτο δυνατόν νά άποδώση έπιτυχέστερον τήν 
έν προκειμένω λειτουργίαν παρά μέ τδν όρον ΕΙβοδικόν. Διότι οΰτω 
καλείται, ώς γνωστόν, ό ΰμνος τον όποιον ψάλλει έν κατανύξει ή ευχα­
ριστιακή κοινότης κατά τήν «Είσοδον» εις τήν θείαν λειτουργίαν διά 
τοϋ ίεροΰ Εύαγγελίου, τδ όποιον συμβολίζει τήν είσοδον του Λόγου του 
Θεοϋ εις τδν κόσμον «ίνα ζωήν έχωσι και περισσόν έχωσι».

Ό  εκτενέστερος υπότιτλος τοϋ βιβλίου (στοιχεία λειτουργικής 
βιώσεως τοϋ μυστηρίου τής ένότητος μέσα στήν ’Ορθόδοξη Εκκλησία) 
προδιαγράφει μέ καταπλήσσουσαν πυκνότητα καί άκριβολογίαν δογμα- 
τικοΰ όρισμοΰ ολόκληρον τδ περιεχόμενον τών σελίδων πού θά άκολου- 
θήσουν καί άντικατοπτρίζει τοϋτο οχι μόνον καθ’ υλην, άλλά πρδ πάντων 
κατά τήν οργανικήν σχέσιν τών έπί μέρους στόχων τής πρδς άνάπτυξιν 
θεματολογίας.

Έ κ πρώτης δψεως θά ένόμιζεν ό άπληροφόρητος άναγνώστης 6τΐ 
ό συγγραφεύς, λαμβάνων άφορμήν έκ τής εντός τών κόλπων τής συγ­
χρόνου Οικουμενικής Κινήσεως άτέρμονος περί ένότητος συζητήσεως 
τών διηρημένων χριστιανών, επιθυμεί νά έξετάση τδ θέμα τής ένότη­
τος τής Εκκλησίας άπδ μίαν άκόμη έπί μέρους σκοπιάν, ήτοι έξ έπό- 
ψεως τών δεδομένων τής θείας λατρείας. Ούδέν όμως τούτου άναληθέ- 
στερον. Ό  ‘ Ηγούμενος Βασίλειος δεν εκλαμβάνει τήν ένότητα τής Ε κ ­
κλησίας ώς μίαν έπί μέρους ιδιότητα αυτής, κατά τδν συνήθη στατικόν 
τρόπον τών σχολαστικών Οεολογικών εγχειριδίων. Ό μ ιλεΐ σαφώς καί 
λίαν χαρακτηριστικώς περί «τοϋ μυστηρίου τής ένότητος», τδ όποιον, 
δταν ύπάρχη τδ λατρευτικόν φρόνημα, βιοϋται υπό τών πιστών εις πα- 
σαν έκδήλωσιν τής έν τη Εκκλησία ζωής, άνεξαρτήτως έάν διάγουν



ούτοι έν τώ ναώ, έν νηπτική ήσυχία ή έν οίαδήποτε μορφή δράσεως εν 
τώ κόσμω. Τό “όσον θεμελιώδης προϋπόθεσις είναι τό λατρευτικόν φρό­
νημα και ήθος, διά νά βιώση ό πιστός τά πάντα αύΟεντικώς έν τη Ε κ ­
κλησία, τό ύπογραμμίζει ό συγγραφεύς ήδη εις την εισαγωγικήν παρά­
γραφον του βιβλίου του: «Δεν έχει ή θεολογία δική της φιλοσοφία, ή 
πνευματικότης δική της νοοτροπία, ή διοίκηση δικό της σύστημα, ή 
αγιογραφία δική της σχολή. "Ολα άναδύονται άπό την ΐδια κολυμβή- 
Ορα της λειτουργικής εμπειρίας. "Ολα συλλειτουργοϋν τριαδικά, προσά- 
δοντα τον τρισάγιο ύμνο μέ τή δική τους γλώσσα» (σ. 7). Διά τον λό­
γον άκριβώς αυτόν προβαίνει ό Άρχιμ. Βασίλειος καί εις τήν άκόλουΟον 
βαρυσήμαντον παρατήρησιν: «Είναι χαρακτηριστική ή καταχώρηση 
μέσα στά συμβολικά καί δογματικά μνημεία της ’Ορθοδόξου Καθολι­
κής ’Εκκλησίας τών Λειτουργιών του 'Ιερού Χρυσοστόμου καί του Μ. 
Βασιλείου, μέ ολη τήν τυπική τους διάταξη καί τον τρόπο της ιερουρ­
γίας τους» (σ. 19). ’Εάν δεν ύπάρχη έντονος πάντοτε ή συνείδησις της 
μνημονευθείσης πηγαίας ένότητος εις πάσας τάς έκδηλώσεις τής έν τή 
’Εκκλησία ζωής, τότε είναι αδύνατον νά έπιτελέση ή βιώση τι όρθοδό- 
ξως, δηλ. γνησίως, ό πιστός, διότι οσον φιλότιμοι καί άν είναι αί προσπά- 
θειαί του, δσον θερμός ζήλος καί άν τόν πυρπολή, ή α'ίρεσις υπεισέρχε­
ται άσυναισθήτως εις τήν ζωήν του: «Στήν περίπτωση πού άπό τή μιά 
μεριά ζουμε μιά δική μας 'πνευματική’ ζωή καί παράλληλα άσχολού- 
μεθα μέ τη θεολογία, δέν κάνομε τίποτε άλλο παρά νά έφαρμόζωμε στή 
ζωή μας τό νεστοριανισμό μέ τήν ούδέτερη ένωση δι’ άπλής έπαφής 
τών δύο φύσεων» (σ. 25).

’Αλλά διά νά διατηρηθή πάντοτε άρρηκτος ή ένότης του όμοου- 
σίου όλων τών έκδηλώσεων τής έν τή Εκκλησία ζωής, ουδέποτε έπι- 
τρέπεται νά λησμονή ό πιστός τήν ίεράν διαλεκτικήν Σταυροΰ καί Άνα- 
στάσεως, θανάτου καί ζωής. Αύτός είναι ό πνευματικός άξων περί τόν 
όποιον κινείται καί τελεσιουργεΐται τό μυστήριον τής ένότητος. Τά πάντα 
λυτρουνται σταυρούμενα καί άφθαρτοποιοΰνται θανατούμενα: «'Η ζωή 
πού δέν έχει τις άπειρες, τις απεριόριστες διαστάσεις του θανάτου, είναι 
νέκρα καί θάνατος» (σ. 104).

'Τπομνηματίζων έκτενέστερον τά παράδοξα τής Ιερας ταύτης δια­
λεκτικής Σταυροΰ καί Άναστάσεως, όχι όμως συλλογιστικώς άλλ’ έκ 
του πλουσίου βιώματος τής ’Ορθοδόξου ’Αθωνικής άσκήσεως, καταθέ­
τει ό Μοναχός - συγγραφεύς συγκλονιστικήν ομολογίαν εις την «μω­
ρίαν τοϋ Σταυροΰ», ή οποία πάντοτε παραμένει πρόκλησις καί σκάνδα- 
λον διά τ?)ν τρέχουσαν λογικήν τοϋ κόσμου τούτου: «Βλεπομε πως η 
προσφορά είναι αύξηση, ή κένωση πλήρωμα, ή ταπείνωση δόξα» (σ.



93). 'II ομολογία δμως αυτί} δέν πρέπει νά νοηθή ώς έκφράζουσα τό 
βαθύτερον ήθος του ’Ορθοδόξου Μοναχισμού απλώς, ώς μιας ειδικής 
τάξεως έν τή Εκκλησία. Δέν πρόκειται ουδέ ένταΰθα περί του μέρους, 
άλλα περί τοΰ δλου. Αύτός ό τρόπος θεωρήσεως τής ζωής δέν είναι 
άπλώς μία περισσότερον πνευματική στάσις, ή οποία θά ήδύνατο νά 
άντιπαραταχθή ήθικιστικώς είς τήν εύδαιμονιστικήν άδηφαγίαν τοΰ 
συγχρόνου άνθρώπου τής λεγομένης «καταναλωτικής κοινωνίας». Είναι 
ό μόνος άληθής, δηλ. ό μόνος άλάθητος τρόπος δυνατότητος ζωής διά 
τόν άνθρωπον: « ’Έτσι τό ex cathedra τής ’Ορθοδοξίας, άπ’ δπου άπο- 
φαίνεται άλαθήτως, είναι τό έκ τοΰ σταυροΰ» (σ. 74).

'Τπό τό πρίσμα τής διαλεκτικής Σταυροΰ καί Άναστάσεως εξε­
τάζει ό 'Ηγούμενος Βασίλειος πέντε κεντρικούς θεολογικούς τόπους 
είς άνάλογα κεφάλαια, ήτοι τήν θεολογίαν, τήν έκκλησιαστικήν δργά- 
νωσιν, τήν θείαν Λειτουργίαν, τήν Εικόνα καί τήν πνευματικότητα. Είναι 
πρόδηλον δτι υπό τούς πέντε τούτους γενικούς θεολογικούς τόπους κα­
θίσταται δυνατόν νά έξετασθοΰν πάσαι αί εκφάνσεις τής έν τή ’Εκκλη­
σία ζωής. Ά λλ’ έκεΐνο τό όποιον έχει έν προκειμένω μεγαλυτέραν ση­
μασίαν δέν είναι ή θεματολογική αυτη πληρότης καί ολοκληρία, δσον 
ή έπιτυχεστάτ/} κατάδειξις τής έσωτερικής ταυτότητος των έπί μέρους 
τούτων λειτουργιών τοΰ έκκλησιαστικοΰ σώματος, διά διαφόρων μέ­
σων άπεργαζομένων τήν φανέοωσιν τοΰ μυστηρίου τής ένότητος. Διότι, 
πράγματι, διά νά είναι ’Ορθόδοξοι αί έπί μέρους έκφάνσεις τής έν τή 
Εκκλησία ζωής, δέν άρκεϊ αύται νά είναι συμπληρωματικαί άλλήλων 
έξ έπόψεως εκφραστικών μέσων καί ίκανοποιήσεως έπί μέρους οργανι­
κών αναγκών, άλλ’ έν ταύτώ δέον νά είναι αύται ομόλογοί άφ’ ένός μέν 
προς άλλήλας, άφ’ ετέρου δέ πρός τό τριαδικόν πλήρωμα τής ένότητος, 
οτε καί μόνον θά είναι δυνατόν νά θεωρηθούν ομολογία πρός τήν ’Ορθό­
δοξον πίστιν. ’Επί τοΰ κρισιμωτάτου τούτου σημείου τό δογματικόν 
κριτήριον δίδεται υπό τοΰ συγγραφέως είς τήν πλέον άπερίφραστον 
καί ριζικήν αύτοΰ μορφήν: «'Η άπώλεια τής τριαδικής συνειδήσεως 
σημαίνει έκπτωση άπό τ/)ν ’Εκκλησία» (σ. 61).

Βεβαίως είς τά πλαίσια μιας συντόμου κριτικής παρουσιάσεως τοΰ 
βιβλίου, ώς ή παρούσα, δέν ήτο δυνατόν νά συζητηθοΰν λεπτομερέστε- 
ρον αί άρεταί καί ώρισμέναι άδυναμίαι τοΰ έργου (αί τελευταΐαι αύται 
άναφέρονται κυρίους είς τό γλωσσικόν μέρος). ΙΙάντως καί έκ μόνων 
τών έκτεθέντων ένταΰθα έγένετο, έλπίζομεν, σαφές δτι ό Ηγούμενος 
Βασίλειος διά τοΰ πρώτου τούτου βιβλίου του υπενθυμίζει ε’.ς ήμάς 
τό εν ού έχομεν χρείαν, ήτοι τόν ακραιφνώς ’Ορθόδοξον τρόπον τοΰ Οεο- 
λογεΐν, ο στις βεβαίως δέν είναι ο αναλυτικός τής σχολαστικής σκέψεως,



άλλ’ δ συνθετικός τής λατρευτικής βιώσεως. Τό δτι δέ μόνον διά του 
τρόπου τούτου τίθεται εις Οεολογικήν λειτουργίαν ό σύνολος άνθρωπος, 
διό καί δύναται νά άπευΟυνΟή εις τόν σύνολον άνθρωπον, τοϋτο, ώς γνω­
στόν, έδίδαξαν έμπράκτως καί τελεσιδίκοος οί Πατέρες τής Εκκλησίας, 
διά τούς οποίους τό θεολογεΐν μακράν καί ερήμην τοϋ θυσιαστηρίου Οά 
άπετέλει άληΟώς άπαράδεκτον μονοφυσιτισμόν. Ε’ιΌε ή έκ τοϋ Ά γιωνύ- 
μου "Ορους προερχομένη αυτη νεοπατεοική φωνή νά τύχη τής δεούσης 
προσοχής υπό των έχόντων ακόμη παρ’ ήμΐν ώτα άκούειν.
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